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Dab der Musikverein Stattwang in der Hochststufe bei den Wertungsspielen in Ingenriad antrat, und dabei zwei
auBerordentlich diffizile Werke uberzeugend interpretierte, unterstreicht das hohe Niveau dieses Orchesters.
Unter ihrem schlagtechnisch und musikalisch ausgezeichnt fithrenden Dirigenten Leo Fischer bemiihte sich die
Kapelle erfolgreich um eine rhythmisch exakte Darbietung. Die oft selir heikel ineinandergeflochtenen
Ablosungen zwischen den Registem wurden ausgezeichnet gemeistert. Dariiber hinaus erzielte das Orchester
durch seine ausgewogene Besetzung einen angenehmen, gut ausbalancierten Gesamtklang Eine hervorragende
Arbeit in dynamischer Hinsicht kann ebenfalls bescheinigt werden Drei Mangel, die im Laufe der Vortrage
haufiger auftraten, fiihrten jedoch dazu, daB wir von einer noch hdlieren Bewertung absehen muBten. An einigen
Stellen wurden doch deutliche Intonationsunreinheiten hérbar, besonders in den Homern und in den Posaunen.
AuBerdem schlichen sich bisweilen Ungenauigkeiten und Oberflachlichkeiten im Zusammenspiel, besonders im
Selbstwahlstiick ein. Der dritte Kritikpunkt bezieht sich auf die oft zu grobe und schrille Tongebung im "f" im
hohen Blech.

Pflichtstiick: "Mecklenburgisches Capriccio”, von Gerhard Baumann

Im gesamten Vortrag wurden die vielen Tempoiibergange und Taktwechsel hervorragend gemeistert, so auch zu
Beginn das accelerando, rubato oder Vivo.Nur beim Anfangsakkord stimmte das Holz nicht optimal. AuBerdem
gingen die Holzblaserfiguren bei T19 klanglich unter. Schone Registerablosungen und dynamische Kontraste
wurden ab T35 prasentiert, wenn auch die Spitzentone in den Trompeten nicht ganz sattelfest waren. Das fast
ausnahmslos exakte rhythmische Spiel wackelte lediglich in T57 im Posaunenregister. Emne gute Technik
bewiesen die Klarinetten in den schnellen Laufen (TS5, T98). Auch den Solisten des Vortrags muB fiir eine feine
Tonqualitat, e gutes musikalisches Gespiir und eine excellente Beherrschung ihres Instruments besonders Lob
ausgesprochen werden (Figh. T103, Klarinette T152 und bei der Kadenz) Die bereits erwahnten
Intonationstriibungen machten sich beispielsweise im p-Bereich der Posaunen (T113/ 114) bemerkbar. Eine
erstaunliche Prazision im Zusammenspiel entwickelte das Orchester in den schnellen SchluBteilen trotz der sehr
unterschiedlichen Rhythmusstrukturen in den einzelnen Registem. DaB dabei stets das Themenmaterial gut
durchhérbar und dadurch eine schone Orchestertransparenz gewihrleistet war, verdient groBe Anerkennung Das
Trompetenregister wurde aber ab T192 und noch stdrender ab T230 tonlich zu grob!

Selbstwahlstiick: "Theatre Music", von Philip Sparke

Es erubrigt sich, bei diesem umfangreichen Werk auf jeden formalen Kleinteil gesondert eizugehen, da sich die
Stérken und auch die wenigen Schwachen immer wieder in dhnlicher Weise zewgten. In der Ouvertiire des Werkes
muB nochmals die gute Geldufigkeit der Holzblaser gelobt werden (T2 ff, ab J). aber auch des souverane
Meistem der heiklen Rhythmen und Takiwechsel. Lediglich ab T25 gab es kleme Verschiebungen im
Zusammenspiel mit dem Xylophon und hin und wieder platzten Tane in extremer Hohe zu sehr heraus(T29,
T107). Auch in den Takten ab 122 wurde die Gesamtlautstirke sehr massiv! Dehr angenehm und mit
ausgeglichenem Registersatz wurden die Holzblaserpassagen ab K und im Blech ab N darbeboten, wo auch sehr
sauber intoniert wurde. Der zweite Satz wurde gepragt durch die sehr schdnen Solo-Teile. Sowoh! Flote als auch
Klarinette und Trompete bliesen ihren Part mit einfihlsamer Melodiegestaltung. Nur die Tompete wirkte tonlich
etwas grob. Leider wurde durch die mangethafte Intonation im Hom ab A der Gesamteindruck an dieser Stelle
deutlich gestort. Auch im SchiuBakkord T210 stimmte das Orchester nicht sauber. Im recht spritzigen Tempo des
Finales traten manche Ungenauigkeiten im Zusammenspiel auf, wie z.B. bei T235, T260 oder bei T370. Davon
abgesehen iiberwogen aber die positiven Aspekte dieses Vortrags bei weitem. Beispielhaft seien hier der schéne
dynamische Aufbau ab F genannt und die Transparenz zwischen den Registem. Ab T391 ging das Holzregister
allerdings weitgehend unter.

Pradikat: 1. Rang mit Belobigung, 29 Punkte
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